Konin, 15.11.2019 .
ZDP-NZ-3302-25/2019
WYJASNIENIA DO ZAPYTAN

Dotyczy: przetargu nieograniczonego pn. ,Przebudowa drogi powiatowej nr 3210P relacji: DW
263 — RAzopole — Liche n Stary — Wola Podt ezna — DW 266, na odcinkach t gczacych
miejscowo $ci Piotrkowice — Liche n Stary i Gr gblin — Wola Podt ezna”

Na podstawie art. 38 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 .
poz. 1843), Zamawiajgcy udziela nastepujgcych wyjasnien:

Pytanie 1

Ad Przedmiar robét odc. | poz. nr 43 oraz odc. Il poz. nr 57. W przedmiarze jest odsaczajgca gr 15
cm, natomiast w opisie technicznym w punkcie 6 (str 4) jest grubosé 10 cm. Prosimy o wyjasnienie.
Odpowied z:

Grubosc¢ warstwy odcinajgcej winna wynosic¢ zgodnie z przedmiarem oraz przekrojem konstrukcyjnym
15cm.

Pytanie 2

Ad Przedmiar robét odc. | poz. nr 62 oraz odc. Il poz. nr 79. W przedmiarze w tych poz. jest kostka
kolorowa, natomiast w opisie technicznym w punkcie 6 (str 4) oraz na przekrojach poprzecznych jest
kostka szara. Prosimy o wyjasnienie i ewentualng korekte kosztorysu.

Odpowied z:

Na zatokach nalezy zastosowaé kostke betonowag szarg.

Pytanie 3

Ad Przedmiar robét odc. | poz. nr 66, 67 i 77,78 oraz odc. Il poz. nr 90,91. W przedmiarze w tych
pozycjach jest dolna warstwa o uziarnieniu 31,5/63 mm , a gérna o uziarnieniu 0/31,5 mm, natomiast
na przekroju poprzecznym rysunek 04b jest kruszywo tamane 0/31,5 mm gr 20 cm, z kolei na
przekroju poprzecznym rys O4a jest podbudowa z kruszywa tamanego gr 20 cm o uziarnieniu 0/63
mm. Prosimy o wyjasnienie jakie ma by¢ uziarnienie poszczeg6lnych warstw.

Odpowied z:

Nalezy stosowac¢ do dolnych warstw podbudowy kruszywo o frakcji grubej 0/63mm natomiast do
warstwy gornej wytacznie kruszywo 0/31,5mm.

W przypadku wystepowania warstwy jednowarstwowej nalezy stosowa¢ kruszywo o uziarnieniu jak dla
warstwy gornej tj. 0/31,5mm.

Pytanie 4

Ad Przedmiar robét odc. | poz. nr 66, 77 oraz odc. Il poz. nr 90 prosimy 0 wyjasnienie czy
Zamawiajgcy dopuszcza na dolng warstwe podbudowy kruszywo 0/63 mm?

Odpowied z:

Wyjasnienie jak dla pkt. 3, dopuszcza sie zastosowanie dla dolnych warstw podbudowy kruszyw o
uziarnieniu 0/63mm.

Pytanie 5

Ad przedmiar rob6t odc. | poz. nr 71 oraz odc. Il poz. nr 84. Prosimy o szczegoOlowe podanie
parametrow geosiatki, takie jak: szczegotowy typ materiatu, wytrzymato$¢ na rozcigganie , wydtuzenie,
wielkos¢ oczek i szerokos¢ uktadania geosiatki.

Odpowied z:

W zalgczeniu szczegdtowa specyfikacja ,D.05.03.26.A. WZMOCNIENIE NAWIERZCHNI SIATKA Z
KORDU STALOWEGO”.

Pytanie 6

Na przekrojach konstrukcyjnych rys 04a oraz w przedmiarze jest tawa z betonu C 12/15 natomiast na
przekroju rys 04b jest tawa z betonu C 16/20 . Prosimy o wyjadnienie jaka ma byc¢ tawa.

Odpowied z:

Nalezy stosowac tawe betonowg z betonu C12/15.

Pytanie 7
Ad przedmiar robét odc Il poz. nr 120. Prosimy jaki typ $cianek nalezy zamontowac¢ wg tej pozycji, czy
majg to by¢ scianki typu ,L” — jesli tak to o jakich wymiarach danego elementu?
Odpowied z:
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Nalezy stosowac¢ scianki z prefabrykatéw typu L o wymiarach: 120x50x10cm.

Pytanie 8

SST D-04.06.01 Podbudowa z chudego betonu podaje wymagania dla mieszanki betonowej o
wytrzymatosci po 28 dniach od 6 do 9 MPa wg nieaktualnych przepisdw ktora jest niedostepna w
sprzedazy. Prosimy o weryfikacje wymagan or4a mozliwos¢ zastosowania mieszanki zwigzanej
cementem C 8/10 wg obowigzujgcej normy PN-EN 14227-1.

Odpowied z:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze stosowanie norm jest dobrowolne . Pozostate przepisy wyjasniajg o
narzuceniu stosowania normy zamiennej w miejsce wycofanej. W zwigzku z powyzszym dopuszcza
sie zastosowanie mieszanek C8/10 wg PN-EN 14227-1.

Pytanie 9

SST D-05.03.05a Nawierzchnia z betonu asfaltowego — warstwa $cieralna podaje wymagania dla w/w
mieszanki wg dokumentu WT 2 z 2010 r. Obecnie obowigzujgcym dokumentem jest WT 2 z 2014 r.
Informujemy Zze opracowanie receptury AC 11 S na asfalcie 50/70 dla kategorii ruchu KR 3-4 zgodnie
z WT 2 2014 jest praktycznie niemozliwe ze wzgledu na wymagany zapisem parametr PRDxr 9,0.

Z naszych doswiadczen podczas podjetych préb zaprojektowania mieszanki AC 11 S 50/70 KR 3-4
wg WT 2 2014 wynika ze najnizsze wartosci koleinowania PRDar mieszczg sie na poziomie 10-12 %.
Wymagane PRDjr ha poziomie 9 % jest nieosiggalne niezaleznie od zastosowanych kruszyw
poniewaz gtéwnym elementem decydujgcym w tym przypadku jest rodzaj zastosowanego asfaltu.
Jedyng mozliwoscig uzyskania wymaganego zapisami WT 2 2014 parametru koleinowania na
poziomie 9,0 % jest zastosowanie w projektowanej mieszance asfaltu modyfikowanego.

W zwigzku z powyzszym prosimy o dokfadne okreslenie jaki rodzaj mieszanki nalezy zastosowac¢ w
przypadku warstwy Scieralnej: AC 11 S 50/70 KR 3-4 wg WT 2 2010 czy AC 11 S PMB 45/80-55 KR
3-4 wg WT 2 2014?

Odpowied z:

Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie mieszanek WT 2 2014. Zgodnie z WT 2 2014 nalezy
zastosowac mieszanke AC 11 S 50/70 KR4.

Pytanie 10

SST D-05.03.05b Nawierzchnia z betonu asfaltowego — warstwa wigzgca i wyréwnawcza podaje
wymagania dla w/w mieszanek wg nieaktualnych przepiséw. Prosimy o dostosowanie wymagan dla
mieszanek mineralno-asfaltowych przeznaczonych na warstwe wigzgcg i wyréwnawczg zgodnie z
obowigzujgcymi dokumentami WT 1 2014 i WT 2 2014.

Odpowied z:

Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie WT 1 2014, WT 2 2014.

Pytanie 11

SST D-05.03.13 Nawierzchnia z mieszanki SMA podaje wymagania dla w/w mieszanki wg
nieaktualnych przepisow PN-S-96025. Prosimy o dostosowanie wymagan dla mieszanki SMA zgodnie
Z obowigzujgcymi przepisami WT 1 2014, WT 2 2014.

Odpowied z:

Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie WT 1 2014, WT 2 2014.

Pytanie 12

SST D-05.03.23a Nawierzchnia z betonowej kostki brukowej podaje nieaktualne wymagania dla w/w
prefabrykatow. Prosimy o dostosowanie wymagan dla betonowych kostek brukowych zgodnie z
aktualna normg PN-EN 1338.

Odpowied z:

Zamawiajacy wyjasnia, iz materiat ma by¢ zgodny z normg PN-EN 1338 oraz ponizszymi
wiasciwosciami:

Aspekty wizualne

Aspekty wizualne

1 | Wyglad J a) gorna powierzchnia kostki nie powinna mie¢ rys
i odpryskéw,

b) nie dopuszcza sie rozwarstwien w kostkach
dwuwarstwowych,

c)ewentualne wykwity nie sg uwazane za istotne

2 | Tekstura J a) kostki z powierzchnig o specjalnej teksturze —
producent powinien opisa¢ rodzaj tekstury,

b) tekstura lub zabarwienie kostki powinny byé
poréwnane z prébkg producenta, zatwierdzong

3 | Zabarwienie (barwiona moze byc¢ przez odbiorce,

warstwa scieralna lub caly c)ewentualne réznice w jednolitosci tekstury lub
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element)

zabarwienia, spowodowane nieuniknionymi
zmianami we wlasciwosciach surowcow i
zmianach warunkow twardnienia nie sg uwazane
za istotne

Ksztalt i wymiary

Dopuszczalne odchytki wymiarow nominalnych dla kostek brukowych

Grubo$¢ kostki Dlugoséc¢ Szerokosé Gruboéc¢
mm mm mm mm
<100 +2 2 3
=100 3 13 4

Réznica pomiedzy dwoma pomiarami grubosci tej samej kostki powinna by¢ < 3mm

Wytrzymato$¢ na zginanie:

Charakterystyczna - ‘s S
. s L Minimalna wytrzymatos¢ na zginanie
Oznaczenie wytrzymatosé na zginanie
MPa
MPa ]

Zaden pojedynczy wynik nie powinien by¢ mniejszy
niz 2,9 MPa i nie powinien wykazywaé obcigzenia

T 23,6 . iy . .

niszczgcego mniejszego niz 250 N/mm dtugosci

roziupania

Odpornos$¢ na zamrazanie /rozmrazanie z udzialem soli odladzajgcej:

Klasa Oznaczenie Ubytek masy po badaniu zamrazania /rozmrazania
kg/mz
3 D Wartos¢ srednia <1,0 przy czym zaden pojedynczy
wynik > 1,5
Nasigkliwos¢:
Klasa Oznaczenie Na03|qkl|wosc
Yo masy
2 B Wartos¢ srednia < 6,0
QOdpornos¢ na $cieranie:
Klasa Oznaczenie Pomiar wykonany na Tarczy
Bohmego
4 | <18 000mm°/5 000mm?

Pytanie 13

SST D-05.03.23a Betonowe obrzeza chodnikowe podaje nieaktualne wymagania dla w/w
prefabrykatow. Prosimy o dostosowanie wymagan dla betonowych obrzezy chodnikowych zgodnie z
aktualna normg PN-EN 1340.

Odpowied z:

Zamawiajacy wyjasnia, iz materiat ma by¢ zgodny z normg PN-EN 1338 oraz ponizszymi
wiasciwosciami:

Wymagania wobec wymiaréw obrzezy

e

L.P. Badana cecha Wymagania wg PN-EN 1340
1. Diugosc¢ +1% nie mniej niz (-4mm) i nie wiecej niz (+10mm)
2. Wym|ary pOW|erzqhn.| za +3% nie mniej niz (-3mm) i nie wiecej niz (+5)mm
wyjatkiem promienia
3. Pozostale wymiary 5% nie mniej niz (-3mm) i nie wiecej niz (+10)mm
Dopuszczalna odchytka
Dlugos¢ pomiarowa w mm ptaskosci i prostoliniowosci w
Plaskosé i ALLL
4 prostoliniowosc¢ 300 1,5
400 2,0
500 2,5
800 14,0
Wymagania techniczne
Lp. | Cecha Klasa | Oznaczeni | Wymagania




1. Wiasciwosci fizyczne i mechaniczne

Odpornos¢ na zamrazanie/ Ubytek masy po badaniu: wartos¢ srednia <
1.1 | rozmrazanie z udziatem 3 D 1,0 kg/mz, przy czym zaden pojedynczy

soli odladzajacych wynik >1,5 kg/m2

Wytrzymatos¢ na zginanie Minimalna

(Klasa wytrzymatosci Charakterystyczna wytrzymatosé na

wytrzymatos¢, MPa

1.2 | ustalona w dokumentac;ji 2 T zginanie, MPa
projektowej lub przez
Inzyniera) 5.0 >4,0
Obrzeza majg zadawalajgcg trwatosé
13 Trwatosé ze wzgledu na (wytrzymalos¢) jesli spetnione sg wymagania
| wytrzymatosé punktu 1.2 oraz poddawane sg normalnej
konserwacji
1.4 | Nasigkliwo$¢ 2 B Wartos¢ srednia < 6,0

Odpornos¢ na Scieranie

(Klasa odporosci ustalona Odpornos¢ przy pomiarze na tarczy

ii Bohmego,
o grgjzi?xe?tﬁﬂlprzez 4 ! wg zal. H normy PN-EN 1340 — metoda
Inzyniera) alternatywna

< 18000 mm3/5000 mm2

2. | Aspekty wizualne

powierzchnia kraweznika nie powinna mie¢
rys i odpryskéw, nie dopuszcza sie
rozwarstwien w kraweznikach
dwuwarstwowych

2.1 | Wyglad J

Pytanie 14

Dotyczy 8§ 1 pkt 2 oraz § 11 pkt 8 projektu umowy.

Wykonawca zwraca sie z prosba o informacje w jakiej kwocie zadanie bedzie dofinansowane ze
$rodkéw Funduszu Drég Samorzadowych?

Odpowied z:

Zamawiajgcy informuje, iz powyzsze zadanie jest dofinansowane w kwocie 12.166.477,00 zt.

Pytanie 15

Dotyczy § 1 pkt 7 projektu umowy.

Wykonawca zwraca sie z proshg o obnizenie kary okreslonego w 8§ 1 pkt 7 projektu umowy do
1.000,00 brutto oraz zmiane stowa ,,0p6znienie” na stowo: ,zwitoka”.

Wykonawca powinien odpowiada¢ za opdznienie kwalifikowane (zwtoka), czyli za to, ze nie wykonat
swoich zobowigzan na skutek okolicznosci, za ktére ponosi odpowiedzialnosé.

Odpowied z:

Zamawiajacy utrzymuje kare okreslong w § 1 ust 7 projektu umowy w wysokosci 2.000,00 zi
Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane stowa ,opéznienie” na stowo: ,zwtoka”. W zwigzku z
powyzszym 8 1 ust 7 projektu umowy otrzymuje nastepujgce brzmienie:

W przypadku zwioki w przedstawieniu Inspektorowi nadzoru inwestorskiego i Zamawiajgcemu
harmonogramu rzeczowo-finansowego do zatwierdzenia w terminie okreslonym w ust. 6, Wykonawca
zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 2.000,00 zt (brutto) za kazdy rozpoczety dzien
opoznienia.”

Pytanie 16

Dotyczy 8 5 pkt 1 ppkt 26 oraz ppkt 27 projektu umowy.

Uprzejmie prosimy o doprecyzowanie zapisu i okreslenie w jaki sposob fakt ewentualnego zniszczenia
drég podczas transportu oraz obiektéw, fragmentow terenu drég, nawierzchni lub instalacji podczas
wykonywania prac zostanie stwierdzony.

Odpowied z:

Przed rozpoczeciem rob6t budowlanych i po zakonczeniu, Wykonawca powinien dokonaé
inwentaryzacji stanu istniejgcego drog ktore beda wykorzystywane w trakcie realizacji przedmiotu
umowy. W ocenie Zamawiajgcego powyzsze nie wymaga zmiany projektu umowy.

Pytanie 17

Dotyczy 8 11 pkt 1 ppkt 1), od ppkt 4) do ppkt 8) oraz pkt 6 ppkt 1) projektu umowy.

Wykonawca zwraca sie z prosbg o obnizenie poziomu kar okreslonych w § 11 pkt 1 ppkt 1), od ppkt 4)
do ppkt 8) oraz pkt 6 ppkt 1) projektu umowy:

- pkt 1 ppkt 1) oraz pkt 6 ppkt 1) obnizenie kary o 10% wynagrodzenia umownego brutto

- pkt 1 ppkt 4) obnizenie kary do 5.000,00 z
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- pkt 1 ppkt 5) obnizenie kary do 2.000,00 z

- pkt 1 ppkt 6), ppkt 7) oraz ppkt 8) obnizenie kary do 1.000,00 zt

W opinii Wykonawcy przyjety poziom kar jest zbyt wysoki. W doktrynie prawa zamowien publicznych
oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej lzby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zaméwien
Publicznych dominuje poglad, ze kara umowna co do istoty ma charakter wylgcznie odszkodowawczy
i kompensacyjny, a nie prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiajgcego zbyt wygorowanych kar
umownych dla wykonawcoéw stanowi zatem naruszenie prawa w zakresie rownosci stron umowy
(Wyrok Krajowej 1zby Odwotawczej z dnia 31 lipca 2015 r. sygn. akt: KIO/1519/15).

Odpowied z:

Zamawiajgcy informuje iz wysokos¢ kar umownych okreslona przez Zamawiajgcego w projekcie
umowy w § 11 ust. 1 pkt 1, pkt 4, pkt 5, pkt 6, pkt 7, pkt 8 oraz ust. 6 pkt 1 pozostaje bez zmian.

Pytanie 18

Dotyczy 8§ 17 pkt 1 ppkt 1 lit. h) projektu umowy.

Wykonawca zwraca sie z prodbg o informacje czy Zamawiajgcy przewiduje w okresie realizacji
zadania prowadzenie na terenie budowy ewentualnych prac réwnolegtych?

Jezeli tak prosimy o podanie zakresu i terminu zakonczenia tych prac.

Odpowied z:

Zamawiajgcy nie przewiduje w okresie realizacji zadania prowadzenia na terenie budowy
ewentualnych prac réwnolegtych.

Pytanie 19

Ad przedmiar robét odc | poz. nr 13, 14 , 64 — 67. Prosimy o wyjasnienie czego dotycza te pozycje,
(czy jest to rozbiérka krawedzi jezdni) jaka jest szerokos¢ dla tego zakresu robot?

Odpowied z:

Jest to rozbidrka krawedzi jezdni pod wykonanie poszerzenia o zmiennej szerokosci dla ktérego
przewidziano wykonanie petnej konstrukcji jezdni.

Pytanie 20

Ad przedmiar rob6t odc Il poz. nr 15, 16 . Prosimy o wyjasnienie czego dotycza te pozycje, jaka jest
szerokos$¢ dla tego zakresu robét?

Odpowied z:

Jest to rozbiérka krawedzi jezdni pod wykonanie poszerzenia o zmiennej szerokos$ci.

Pytanie 21

Ad przedmiar robé6t odc Il poz. nr 15, 16. Brak jest odtworzen rozbieranych warstw konstrukcyjnych na
obmiarze 1737 m2.

Odpowied z:

Przedmiar rob6t odcinek Il poz. nr 88 - 91 przyjaé 8765 m?. Ponadto zgodnie z opisem w projekcie
budowlano wykonawczym dla odcinka II, nalezy doliczy¢ dodatkowe roboty w ilosci 3104m? zwigzane
z wykonaniem poboczy umocnionych kruszywem w zakresie:.

1. Wykonanie korytowania na gteboko$¢ 10cm na poszerzeniu jezdni

2. Wykonanie pobocza z kruszywa tamanego stabilizowanego mechanicznie o frakcji 0/31,5mm o
grubosci 10cm po zageszczeniu.

Pytanie 22

Wykonawca wnioskuje o0 zmiane istniejgcego zapisu SIWZ - Czes$¢ 1l Warunki udziatu
w postepowaniu; pkt.5.11 ppkt.3), dotyczacego zdolnosci technicznej lub zawodowej, to jest o
wydtuzenie okresu uwzgledniania referencji, potwierdzajgcych zrealizowanie wymaganych robét z 5
lat do 7 lat przed uptywem terminu sktadania ofert.

W uzasadnieniu nalezy podkresli¢ iz kontrakty, obejmujace budowe drég, to niejednokrotnie
inwestycje wieloletnie i ich znaczgca cze$¢, rozpoczeta w okresie ostatnich lat, nadal trwa (nie jest
zakonczona). Ponadto technologia wykonywania obiektéw infrastrukturalnych nie zmienita sie na tyle
znaczaco w okresie 3, 5 czy 7 lat, aby zachodzita konieczno$¢é wprowadzenia ograniczen czasowych
przy ocenie zdolnosci technicznej Wykonawcy.

Powyzsza zmiana umozliwi tez udzial w niniejszym postepowaniu wiekszej liczbie potencjalnych
wykonawcéw, a co za tym idzie - znaczgco zwiekszy konkurencje.

Pozostaje to w zgodzie z regulacjg § 2 ust. 5 Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016r.
w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zgda¢ Zamawiajgcy od Wykonawcy w postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia (Dz.U. poz.1126).

Powyzsza regulacja pozwala Zamawiajgcemu — w celu zapewnienia odpowiedniego poziomu
konkurencji — dopusci¢, aby wykaz, o ktérym mowa w ust.4 pkt.1 8 2 Rozporzgdzenia jw., dotyczyi
robot wykonywanych w okresie dtuzszym niz 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert.




Odpowied z:

Zamawiajacy informuje iz zapisy SIWZ dotyczgce warunkéw udziatu w postepowaniu w Czesci Il pkt
5. 1l ppkt 3) pozostajg bez zmian. Powyzsze jest zgodne z zapisami Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju
z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zada¢ Zamawiajacy od
Wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamowienia.



